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CAGE PIECE, RAKASTETTUNI

Kirjoitin Esitys-lehteen 3/2009 artikkelin Ajan tappamisesta, jossa kirjoitin auki kokemukseni
taiwanilais-amerikkalaisen Tehching Hsieh’n One Year Performance 1978-79:n osittaisesta
rekonstruoinnista. Teoksessa Hsieh sulkeutui vuodeksi ty6tilaansa rakentamansa sellin sisdén ja seurasi
tiukkoja sdént6jé, jotka kielsivit mm. lukemisen, kirjoittamisen ja kommunikoinnin muiden kanssa.
Mini kokeilin samaa kolmen vuorokauden ajan ja yritin samalla uudistaa krittiikki-instituution

kaytanteita.

Vuonna 2009 rakastuin Tehching Hsiehin 1970-80-luvuilla tekemiin vuoden mittaisiin teoksiin.
Lihimmais rakastettujani padsin selaamalla Live Art Development Agencyn samana vuonna
julkaisemaa kirjaa Out of Time, johon teosten lakoninen estetiikka on kauniisti painettu. Tarvitsin
kuitenkin enemmaén, halusin tyontyd lemmittyni sisdén. Pditin yrittdd teokseen astumista, tehdi jotain
siitd, mitd Hsieh teki. Valitsin One Year Performance 1978-79 :n, jota kutsutaan lempinimelld Cage
Piece. Halusin my0s ilmaista rakkauttani, eikd edes kolleegoille puhuminen riittdnyt vaan mieleni teki
julkisesti ylistdd hénta. Paitin siis kirjoittaa esityksestd arvion. Teos oli esitetty vuosikymmenid
aikaisemmin, joten se piti rekonstruoida. Ryhdyin mahtipontiseksi ja kehitin uuden kritiikkimuodon,

jossa teosta arvioidaan sisdltad kdsin, tekijin perspektiivistd. Sanotaan téitd sisdkritiikiksi, ajattelin.

Taiteilija on vaikea katsoja. Esitystaiteen kentélld suuri osa yleisostd koostuu tekijéiden kollegoista. He
ymmartivét parhaiten tyon haasteet ja metodit; sen mihin taiteilija on pyrkinyt ja miten; missd hén on
onnistunut ja missi ei. Taiteilijat ovat usein kriittisimpié katsojia, he ohjaavat teoksia uudestaan
mielessédén ja keskustelevat niistd kiivaasti jilkikdteen. Kun tekijé itse ei ole paikalla. Taiteilijoiden
kesken puhutaan siitd, kuinka kriittinen palaute on hyddyllisempdé kuin kehu. Silti taiteilijan on
vaikeaa sanoa toiselle taiteilijalle, mikali ei pidd timén teoksesta, ja julkinen kollegiaalinen keskustelu,
joka ei késittele positiivisia teoskokemuksia, heréttdd paheksuntaa taiteilijakunnassa. Omaan peséén ei

saa pissid, eikd kolleegan teosta haukkua.

Samaan aikaan jokainen teos synnyttdd hyvin moninaisen katsojakokemusten kirjon. Monia teoksia



sekd vihataan ettd rakastetaan ja sama katsoja voi vihata ja rakastaa saman teoksen eri osia. Teokset
ovat usein kriittisid puheenvuoroja ja haluavat herittda keskustelua, mutta silti tuon keskustelun
odotetaan olevan teoksia kehuvaa. Miten tété tilannetta voisi purkaa? Miti katsojalta, taiteilijakatsojalta

ja kriitikkokatsojalta pitéisi odottaa ja mikd heiddn vastuunsa on?

Sisdkritiikilld pyrin tutkimaan kysymysta siitd, miti tekijyys voisi tuoda esitysten kokemiseen ja niista
kirjoittamiseen. Voiko katsojakin olla luova? Voiko kriitikko samaistua tekijdn nakdkulmaan? Kuinka
lahelle teoksia voi mennd niin ettd kriittinen nikokulma on yhd mahdollinen? Halusin ottaa vakavasti
ne massiiviiset ehdotukset, joita Hsiehin teokset sisélsivit. Halusin antaa teoksille sen huomion, jonka

ne ansaitsivat. Halusin ymmartia niitd. Halusin taiteellisesti tutkia niiden maailmaa.

koskosk

Cage Pieced kisittelevissd jutussani Ajan Tappamisesta (Esitys 3/2009) viittasin sithen, miten Hsiehin
mukaan kyseisessd teoksessa taiteilijan ajatteluprosessista tulee taideteos. Qut of Timen toimittaneen
Adrian Heathfieldin mukaan aikalaiskriitikot kuitenkin kisittelivit teosta representaationa, sen sijaan
ettd se olisi ndhty toteutuksena tai kokemuksena. Minusta teos kdytti hyvidkseen kdénteistd logiikkaa.
Kuten kieltimisen teologiaa seuraava mystikko pyrkii kohti jumaluutta luopumalla kaikesta sitd
koskevasta késitteellisestd ajattelusta, Hsieh teki teoksen vuoden kestdvésti taiteilijan ajattelusta
paljastamatta mitdén tuon ajattelun sisillostd. Teos on pimeyttd ympérdiva kehys. Itsekin mystiikkaan
taipuvaisena jouduin kieltiméén Hsiehin kieltdymyksen ja ldhestyméén sitd ajattelun kokemusta, jota
Hsieh halusi (ei-)esittdd. Se tuntui minusta teoksen logiikkaa kunnioittavalta tavalta ottaa siithen

kriittinen suhde.

Jokainen teos esittdd tekijin ajattelua ja sitd, miten hén ajattelee katsojaa. Tdmai koskee koko
taidekenttdd, mutta on ilmeisempédé nykyéén, kun osallistavat, kokemukselliset ja immersiiviset
teosmuodot yleistyvit. Tekijit pyrkivit yhd useammin ottamaan katsojan kokemusmaailman ja hanen
toimintansa osaksi teoksen materiaalia, miké tekee kriittisen etdisyyden ottamisesta
monimutkaisempaa. Kriitikonkin tiytyy ottaa oma kokemusmaailmansa ja toimintansa yhid enemmaén
osaksi sitd, miten hén teosta kritiikissdan kasittelee. Osallistavassa teoksessa kriitikostakin voi tulla

teoksen tekija.

Vastaavasti jokainen katsojakokemus esittdd katsojan ajattelua ja sitd, miten hin ajattelee tekijad. Han

yrittdd ymmartia tekijad, joskus hyvéntahtoisesti ja sympatisoiden, joskus vihamielisesti ja tahallisen



védrin, joskus neutraaleista ldhtGasetelmista. Mind ldhestyin Cage Piecea vieteltyna - pelonsekaisella
rakkaudella, odottaen seikkailua teoksen houkuttelevassa maailmassa, haluten asettua muusaksi

muusan paikalle.

koskosk

Kun luen tekstini nyt, se ndyttdd runolliselta kirjeeltd, niitd mind kirjoitan haluni kohteille. Se on
sdhkopostin muistia tyhjentdessd vastaan tuleva entiselle rakkaalle kirjoitettu herkkd viesti. Teos on
mysteeri, jota kierrdn; ruumis, jota katselin ensin ulkoa ja tunnustelin sitten sisdltd. Teksti rakentuu
teokseksi itsekin, harhailee taiteen ja journalismin vdlimaastossa, glorifioituna gonzona, joka on
tuomittu havidméadn kohteelleen kauneudessa ja yrittdd paikata puutteitaan artikuloimalla ajatteluaan

tarkasti.

Sellaisena se muistuttaa taiteellista tutkimusta. Taiteilijoiden tekemi tutkimus hakeutuu taiteen ja
tieteen vilitiloihin, taiteilijoiden tekemi journalismi taiteen ja journalismin viélitiloihin. Se hakee uusia
muotoja, sijoittaa uudelleen vanhoja muotoja, tuo esiin sen ettd ndma artikkelitkin ovat muotoja.
Tekstistd on kirjoitettu niin paljon viisaita itsereflektiivisid lauseita, ettd vaikka haluaisin antautua
pohdintaan aikakauslehden esityksellisyydestd ja metaforiikasta, lannistun kaanonin edessi. Ei ole
epdilystékain siitd, etteiko tekstikin voi olla esitys, etteiko lehtikin voi olla esitys. Lahimmaéksi sitd
Esitys-lehti padsi mielestdni viikon mittaisessa Ajankohtaista-numerossaan ja CD-levyn mittaisessa

Aika-numerossaan. Ajan tappamisestakin muistuttaa jossain médrin esitysta.
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